LIBERO CONSORZIO COMUNALE DI SIRACUSA
DELIBERAZIONE DEL COMMISSARIO STRAORDINARIO
Seduta del giorno 22-04 226 N° Q’i

Oggetto

Ricorso per riassunzione del giudizio iscritto al n. 61/2023 R.G., promosso da Roland Rechtsschutz
Versicherungs AG Rappresentanza Generale per 1’Italia c. Libero Consorzio Comunale di Siracusa e
AEC Underwritng Agenzia di Assicurazione e riassicurazione S.p.A.. Costituzione in giudizio e
conferimento incarico legale. FAP: 117/2020-6.

L’anno duemilaventiquattro addi boa .. del mese di AYR LG~ nel

.............................

Palazzo del Libero Consorzio Comunale di Siracusa in Via Roma, il Commissario Straordinario
Dott. Mario La Rocca assistito dal Segretario Generale Dott. Giovanni Spinella.

..........................................................................................................................
..........................................................................................................................

..........................................................................................................................

Ha assunto la seguente deliberazione.






Propostan. 22 - Anno 2024 -
FAP: 117/2020 -6
IL CAPO SETTORE XI

Premesso che con pec del 24/11/2020 e nota prot. 39847 del 25/11/2020 il Settore Avvocatura aveva richiesto
direttamente alla Roland Rechtsschutz-Versicherungs- AG ’apertura del sinistro Tutela Legale — Polizza n.
82.0105170 stipulata il 30/06/2018 a seguito di verbale di identificazione, elezione o dichiarazione del
domicilio e nomina del difensore di fiducia artt. 96, 161, 349 c.p.c. — Proc. Penale n. 1753/2020 R.G.N.R. a
carico del Omissis;

Che con prot. 41616 del 09/12/2020 I’ AEC S.p.a., in riferimento alla suddetta denuncia di sinistro inviata alla

Roland, in qualitd di agenzia della compagnia, ha comunicato che “la polizza decorre dalle ore 24.00 del

30/06/2018 e che l’inizio delle vere o presunte violazioni che fanno insorgere il sinistro sono del novembre

2014 come da verbale d’identificazione inviato, ossia ante polizza ROLAND e, pertanto, ... la compagnia

non puo considerare il sinistro in copertura e provvede ad archiviare la posizione di sinistro”,

Che con deliberazione del Commissario Straordinario n.f. di G.P.n. 53 del 10/05/2021 era stato autorizzato il

procedimento di mediazione ex art. 5 comma 1-bis del Decreto Legislativo 28 del 2010 e ss.mm. ed

integrazioni per la copertura del sinistro Tutela Legale — Polizza n. 82.0105170 stipulata il 30/06/2018, Proc.

Penale n. 1753/2020 R.G.N.R. a carico del Omissis, affidando I’incarico dell’ assistenza e patrocinio nella

procedura in esame all’avv. Girolamo Venturella;

Preso atto che la proposta di mediazione formulata dalla difesa dell’Ente aveva avuto esito negativo in quanto

1a Roland Rechtsschutz-Versicherungs- AG non ha aderito;

Che con deliberazione del Commissario Straordinario n.f. di G.P. n. 154 del 24/11/2021 era stata autorizzata

I’instaurazione del giudizio di merito nei confronti della Roland Rechtsschutz-Versicherungs e dell’AEC

Underwriting, Societa assicuratrici, per ’ottenimento della copertura della polizza in esame;

Che in data 23/12/2022 con prot.gen. n. 53889 ¢ stata notificata all’Ente I’Ordinanza ex art. 702 ter c.p.c.,

resa dal Tribunale di Siracusa nel giudizio iscritto al n. 1226/2022 R.G. promosso dal Libero Consorzio

Comunale di Siracusa c. Roland - Rechtsschutz-Versicherungs - AEC Underwriting, nella quale il Giudice ha

cosi statuito :

- in accoglimento della domanda proposta contro la societd Roland Rechtsschutz — Versicherungs — AG
dichiara il diritto del Omissis, ......... , al riconoscimento del diritto di apertura del sinistro e per
I’effetto condanna la societa Roland al pagamento ...... della somma di € 4.815,00 dovuta a titolo di
compenso per 1’attivita difensiva espletata dal legale del Omissis;

- dichiara la carenza di legittimazione passiva della AEC Underwriting Agenzia di Assicurazione e
Riassicurazione S.p.A. e per I’effetto respinge la domanda di manleva proposta nei suoi confronti dal
Libero Consorzio Comunale di Siracusa;

- rigetta le domande di condanna per lite temeraria ex art, 96 c.p.c.:

- condanna Roland al pagamento in favore del Libero Consorzio Comunale di Siracusa delle spese
processuali che liquida in complessivi € 1.700,00, oltre spese generali, Iva e Cpa come per legge;

- condanna Libero Consorzio Comunale di Siracusa al pagamento in favore di AEC Underwriting
S.p.A. delle spese processuali che liquida in complessivi € 1.700,00, oltre spese generali, Iva € Cpa,
come per legge;

Che con deliberazione con deliberazione del Commissario Straordinario n. 6 del 19/01/2023 ¢ stata

autorizzata la costituzione in giudizio del Libero Consorzio Comunale di Siracusa innanzi la Corte d’ Appello

di Catania nel procedimento iscritto al n. 61/2023 R.G., promosso dalla Roland Reschtsschutz- Vericherungs

Ag. Rappresentanza Generale per I’Italia AG c. Libero Consorzio Comunale di Siracusa e AEC Underwriting

Agenzia di Assicurazione e Riassicurazione S.p.A. per la riforma dell’Ordinanza ex art. 702 ter c.p.c

sopracitata, riconfermando ’incarico di difesa all’avv. Girolamo Venturella;

Che con nota prot. n. 6201 del 20/02/2024 il professionista sopra menzionato ha trasmesso all’Ente la

sentenza n. 238/2024, pubblicata il 09/02/2024 resa dalla Corte d’ Appello di Catania nel giudizio iscritto al n.

61/2023R.G. con la quale La Corte in accoglimento del proposto appello ha :

- dichiarato, in riforme della sentenza impugnata, territorialmente competente al giudizio il Giudice del
Foro di Milano competente per valore;

- assegnato al Libero Consorzio Comunale di Siracusa termine di tre mesi (dalla comunicazione della
presente sentenza) per la riassunzione della causa innanzi al giudice competente;

- condannato il Libero Consorzio Comunale di Siracusa al pagamento delle spese del doppio grado di
giudizio, che si liquidano : a) quanto al giudizio di primo grado in complessivi € 1.330,80 per
compensi professionali, oltre rimborso forfettario per spese generali ex art. 13 L. 247/2012 nonché se
dovuti ¢.p.a. € IVA come per legge; b) quanto al giudizio di secondo grado, in complessivi € 1.259.10







per compensi professionali, oltre spese vive esposte e rimborso forfettario per spese generali ex art.
13 L. 247/2012 nonché — se dovuti c.p.a € IVA come per legge;
Che con la medesima nota 1’avv. Venturella ha comunicato il proprio parere favorevole alla riassunzione
della causa dinanzi al Tribunale di Milano;

Considerato che ¢ interesse dell’ Amministrazione riassumere il giudizio in esame, la cui scadenza ¢ stata
calcola per il 09/05/2024;

Sentito il Commissario Straordinario che, per il contenzioso in esame, ritiene di confermare I’incarico ai sensi
dell’art. 16 del vigente Regolamento per I’affidamento degli incarichi di patrocinio legale, approvato con
Delibera n. 24 del 14/09/2018 assunta dal C.S. con le funzione di Consiglio Provinciale all’avv. Girolamo
Venturella, professionista iscritto all’Albo di fiducia, che ha gia difeso I’Ente nei precedenti giudizi;

Sentito 1’avv. Girolamo Venturella che si ¢ reso disponibile ad assumere 1’incarico di difesa anche in questo
grado di giudizio;

Vista la nota prot. n. 9791 del 20/03/2024 con la quale ’avv. Girolamo Venturella ha trasmesso, il
preventivo di spesa, formulato ai sensi del D.M. 147/2022 e redatto ai minimi tariffari, per 1’importo
complessivo di € 5.843,78 comprensivo di spese generali, ¢.p.a., L.v.a., contributo unificato ¢ marca da bollo,
come per legge;

Dato atto, ai sensi della Legge 190/2012 e s.m.i., che questo Capo Settore non si trova con riferimento al
presente provvedimento, in condizioni di incompatibilitd o di conflitto di interessi, neanche potenziale, in
materia di prevenzione della corruzione e di garanzia della trasparenza;

Dato atto che nella formazione della presente proposta sono state valutate le condizioni di ammissibilita, i

requisiti di legittimita ed i presupposti ritenuti rilevanti per 1’adozione del provvedimento finale ed & stata
verificata la rispondenza alle norme di legge e regolamento sancite dalla legislazione vigente, ai sensi

dell’art.6 della L.R.10/91;
PROPONE
1. di autorizzarc il proscguo dclla difcsa dell’Ente nel giudizio di riassunzione avanti il Tribunale Civile di
Milano;

2. di confermare, I’incarico dell’assistenza e patrocinio in giudizio all’ Avv. Girolamo Venturella, che conosce
bene la materia del contendere per aver gia difenso I’Ente nei precedenti giudizi rientrando, pertanto nelle
previsioni di cui all’art. 16 del vigente Regolamento per 1’affidamento degli incarichi di patrocinio legale;

3. di dare atto che con successivo provvedimento di questo Settore Avvocatura si procedera ad impegnare la
somma complessiva di € 5.843,78 comprensiva di spese generali, c.p.a, i.v.a., contributo unificato e marca da
bollo, come per legge, sul bilancio di previsione 2024 da trasmettere agli Uffici della Ragioneria Generale;

4. di dichiarare il presente provvedimento immediatamente eseguibile;

B3 Capo Settorg X1

R tt.ssa A.Boglacgorso
-—\“L ,-'f (,z.‘x?_,_:-"

Visto il seguente parere di regolarita tecnico amministrativa espresso dal Capo Settore dell’ Avvocatura, ai sensi
dell’art. 53, comma I della legge n. 142/90, recepita con L. R. n. 48/91 e modificato con I’art. 12 della L. R. n.
30 del 23.12.2000.

“Si esprime parere favorevole di regolarita tecnico-amministrativa”

Visto il seguente parere di regolarita contabile:
“Si esprime parere favorevole di regolarita contabile ”




~OHIZES




IL COMMISSARIO STRAORDINARIO

Vista la suesposta proposta di deliberazione;
Ritenuto di provvedere in proposito, in accoglimento della suddetta proposta;
Visto che sulla stessa sono stati espressi ai sensi di legge i pareri di regolaritd tecnico amministrativa e di

regolarita contabile;
DELIBERA

1. di autorizzare il proseguo della difesa dell’Ente nel giudizio di riassunzione, avanti il Tribunale Civile di
Milano;

2. di confermare, I’incarico dell’assistenza e patrocinio in giudizio all’ Avv. Girolamo Venturella, che conosce
bene la materia del contendere per aver gia difenso I’Ente nei precedenti giudizi rientrando, pertanto nelle
previsioni di cui all’art. 16 del vigente Regolamento per I’affidamento degli incarichi di patrocinio legale;

3. di dare atto che con successivo provvedimento di questo Settore Avvocatura si procedera ad impegnare la
somma complessiva di € 5.843,78 comprensiva di spese generali, c.p.a, i.v.a., contributo unificato e marca
da bollo, come per legge, sul bilancio di previsione 2024 da trasmettere agli Uffici della Ragioneria Generale;

4. di dichiarare il presente provvedimento immediatamente eseguibile.










Del che si € redatto il presente verbale che letto ¢ approvato viene sottoscritto.

IL COMMISSARIO STRAORDINA IL SEGRETARIO G
( Doti. Mario La Rocca) (Pott. Giovanni S
e 20 P LA

CERTIFICATO DI PUBBLICAZIONE

I1 presente atto ¢ pubblicato all’Albo Pretorio on line

12 APR. 2024

11 sottoscritto, su conforme dichiarazione dell’addetto all’ Albo

CERTIFICA
Che la presente deliberazione ¢ stata pubblicata all’ Albo Pretorio on line dal ..........ccovvuveneimeiiinniiienrneerninnns

1 B e A AT o C A S R S e che non sono pervenuti reclami.

Addetto alla pubblicazione Il Segretario Generale

11 sottoscritto Segretario Generale, visti gli atti d’ufficio,
ATTESTA
Che la deliberazione & divenuta esecutiva in data 'i?r' Y/ Q,»&Ci ......... Per:

[0 Ai sensi dell’art. 12 comma 1 della L. R. n. 44/91 e s.m.i.;
Bt Dichiarazione di immediata eseguibilita ai sensi dell’art.12 comma 2 della L. R. n. 44/91 e s.m.i.;




